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Vorwort

Seit threr Entdeckung im Jahre 1933 gilt die von R. Laur-Belart erforschte Tem-
pelanlage auf der Flihweghalde, knapp 1 km vor den Toren von Augusta Raura-
corum, als Heiligtum der kleinasiatischen Géttin Kybele. Da die 1933 gebor-
genen Fundstiicke bisher erst teilweise verotfentlicht waren, schien mir eine
Darstellung der interessanten Anlage und ihrer - zahlenmissig iberschaubaren -
Funde im Rahmen eines Museumsheftes sinnvoll. Frau Dr. E. Riha, die als
wissenschaftliche Assistentin des Museums diese Aufgabe iibernahm, kann hier
iiberraschenderweise nachweisen, dass die bisherige Deutung des Tempels als
Kybeleheiligtum nicht zutrifft. Die folgenden Seiten bieten auch sonst manch
Neues zu den gallorémischen Tempeln in Augst und Umgebung.

Erst eine vollstindige Ausgrabung der Tempelanlage auf der Flihweghalde
und weitere Untersuchungen zur spiten Stadtgeschichte werden vielleicht
kliren kénnen, was es mit dem im Tempel verehrten Genius, dem sonst haupt-
sichlich im militirisch besetzten Limesgebiet Statuen geweiht wurden, und mit
einigen «unrémischen» Metallgegenstinden auf sich hat, die hier - im Vorfeld
der Zivilstadt Augusta Rauracorum - in einem Tempel des 3. Jahrhunderts zu-
tagekamen.

Unser Dank fir verschiedene Hilfe geht an Frau Dr. 1. Peter, Friulein lic.
phil. B. Schirli und M. Babey, alle Historisches Museum Basel, an Frau Dr. 8.
Martin-Kilcher und die Herren Dres. M. Joos und R. Moosbrugger-Leu, Basel,
an Herrn Dr. D. Baatz, Saalburg-Museum, sowie an W. Hiirbin, technischer Lei-
ter der Abteilung Restaurierungen in Augst.

Max Martin






Einleitung

Inder Koloniestadt Augusta Rauricorum und ihrer niheren Umgebung existier-
ten vom 1. bis ins 3. Jahrhundert n. Chr. nebeneinander zwei Formen von Tem-
peln (Abb. 1):

In der Stadt selbst gab es prunkvolle, im offiziellen rémischen Stil erbaute
Tempel, die in ihrer Bauweise auf den griechischen Tempel zuriickgehen. Hier-
hin gehérten der luppitertempel auf dem Hauptforum - der wichtigste Kultbau
der Stadt - und ein dhnlicher Tempel, der auf dem Schénbiihl an der Stelle ilterer
Tempel errichtet worden war.

Daneben lagen in der Stadt und in der Umgebung Kultplitze mit einfachen
Vierecktempeln vom gallorémischen, letztlich keltischen Typus, so die frithen
Tempelchen auf dem Schénbiihl, die im spiten 1. oder fritheren 2. Jahrhundert
dem genannten romischen Tempel weichen mussten, und die gegen Siiden an-
schliessenden Tempelbezirke mit insgesamt drei Vierecktempeln auf Sichelen.

Zu diesem einheimischen Typus gehorte auch die hier vorzustellende Tem-
pelanlage, das ausserhalb der Stadt gelegene Heiligtum auf der Flihweghalde,
das bisher nach der Interpretation des Ausgribers R. Laur-Belart als Kybele-
tempel angesehen wurde!). Wie im folgenden gezeigt werden kann, stammen
die Statuenreste, die R. Laur als Teile eines Kultbildes der Muttergéttin Kybele
bezeichnet hat, vom Standbild eines Genius (loci); dieser Gott kann nicht die
Hauptgottheit des Heiligtums gewesen sein. Auch in anderem kann die hier
folgende Darstellung der Anlage auf der Flihweghalde, die auf einer Durchsicht
und Bearbeitung der im Jahre 1933 erstellten Grabungsdokumentation und der
damals geborgenen Funde beruht, neue Aspekte und Korrekturen bisheriger
Ansichten erbringen.

Bereits aus der eingangs gemachten Aufzihlung wird ein wesentlicher Zug
der in den rémischen Provinzen herrschenden Religion und Glaubenswelt sicht-
bar: das Nebeneinander verschiedener Religionen, insbesondere das Weiter-
leben vieler einheimischer Kulte neben der offiziellen rémischen Religion und
den staatlichen Kulten wie z. B. dem Kaiserkult.

Abb. 1 Gallorémische Tempel in Augusta Rauracorum und Umgebung: 1. Augst-Schénbiihl (vgl.
Abb. 24,1); 2-4 Augst-Sichelen 1-3 (vgl. Abb. 24,2); 5 Kaiseraugst-Flihweghalde; 6 Frenkendorf-
Schauenburger Fluh (vgl. Abb. 24,3).

Miteingetragen die Stadtquartiere sowie Hauptforum (mit luppitertempel), Theater, Amphi-
theater und Zentralthermen der Koloniestadt und eine vermutlich spitkeltische Viereckschanze
(7: vgl. S. 37) auf dem Riihrberg (Gem. Wyhlen BRD). M. etwa 1:40°000.



Ausgrabung und Fundbericht von 1933

Die Tempelanlage auf der Flihweghalde, auf Boden der heutigen Ge-
meinde Kaiseraugst, Kt. Aargau (Landeskarte Blatt 1068, Koordinaten
623.200/264.850), wurde 1933 von R. Laur-Belart in mehreren Schnitten und
Flichen untersucht, jedoch nicht vollstindig ausgegraben (Abb. 2.3). Das
damals und auch heute von Wald bedeckte Areal wurde wieder zugeschiittet,
sodass jetzt an Ort und Stelle ausser einigen Ziegelbruchstiicken keine Spuren
des Heiligtums mehr zu sehen sind. Um die Anlage besser beschreiben zu
konnen, sei hier als erstes der Grabungsbericht, den der Ausgriiber seiner Ver-
offentlichung vorangestellt hat?), wértlich wiederabgedruckt:

Ostlich von Augst folgt dem Rbein ein rund 1 km breites Plateau, dessensiidlicher Rand von
den letzten Ausliufern des Juras abgeschlossen wird. Diese Hiigel bestehen aus Nagelflub-
[felsen, in die sandige Adern eingezogen sind. Dadurch werden sie vom Wasser leicht ausge-
spiilt und bilden kleinere Schluchten und Felsbander mit iiberbdngenden Partien und
Hishlen. Beim Asphof, einen Kilometer von der Mauer der rimischen Stad, bat ein
gewishnlich kaum wahrnehmbares Wsserlein einen langen, schmalen Bergriicken von der
sibrigen Erbebung abgelist, der von Ost nach West streicht, sich langsam senkt und zuletzt
durch ein zerkliifietes Nagelflubband abgeschlossen wird. Sein Nordhang beisst «Fliih-
weghalder. Mdchtige Nagelflubbrocken haben sich gelist und liegen in halber Hibe am
Hang, den W aldarbeitern diirftigen Unterschlupf bietend; Fiichse und Dachsen baben in
den gespaltenen Schichten ihre Hiblen gegraben; ein kriftiger Laubwald deckt den abseits
gelegenen Ort.

Nur wenigen Leuten war bekannt, dass dort oben, auf dem dussersten Bergkopf, zabi-
reiche Kalksteine und Ziegel umberlagen. Durch Herrn Grossrat Ernst Frey in Kaiserangst
wurde ich auf die Stelle aufmerksam gemacht. Eine erste Besichtigung im Februar 1933
liess mich gleich erkennen, dass wir es mit einer allerdings stark zerstirten Ruine zu tun
hatten. Ich gewanm den Eindruck, dass es sich um eine militdrische Anlage handeln miisse,
etwa eine befestigte Hihenwarte wie auf dem Stiirmenkopf bei Laufen. Fiir eine Villa war
der Platz zu schmal, und fiir ein anderes Banwerk in solcher Lage kannte ich keine Paral-
lele aus unserem Gebiet.,

Auf mein Gesuch bin iibernabm die Schweiz. Kommission fiir rimische Forschungen
die Finanzierung der Untersuchung, die in zwei Arbeitsperioden vom 19. Mai bis 16. Juni
und vom 12. Oktober bis 6. November 1933 unter meiner Leitung durchgefibhrt wurde. Die
Funde lagen nur ganz wenig im Boden oder ragten sogar dariiber binaus, was die Arbeit
erleichterte; sebr bebindert aber wurden wir durch die vielen Biume und Wurzeln, An
wichtigen Stellen gestattete die Waldkommission Kaiseraugst in entgegenkommender Weise
die Entfernung der einzelnen Bdume. Esgelang, durch zablreiche Schnitte die ganze Anla-
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Cella Grube Hof

Abb. 2 Lage des Tempels auf der Flithweghalde. Gelinderelief und Profile. M. 1:1000.



ge trotz ibrer starken Zerstirung festzustellen. (Abb. 3 ). Entsprechend der zunebmenden
Verengung des Bergriickens bestebt sie aus zwei Teilen, aus einem Hof im Osten und einem
kleinen quadratischen Gebaude mit Umgang im Westen. Den Hof, der mit seinen Léngs-
seiten bis an die Bischung reicht, umschliesst eine 45 om breite Mauer aus rob zuge-
hauenen Kalksteinen, die auf einer untersten Schicht von Rollkieseln ruben. In der Siid-
ostecke konnte die Mauer nur noch an Hand dieser Kiesel verfolgt werden. Die erste
Kalksteinschicht war aus grossen Stiicken (bis 35:50 em ) gefiigt; darauf folgten lingliche,
wenig sorgfaltig behauene Handgquadern. Vom Mirtel waren nur noch Spuren da; doch
sind diese an mebreren Stellen sicher konstatiert worden, Zum griissten Teil war er aus-
geschwemmt, da die Mauern sebr oberflichlich lagen, durch die Wurzeln gesprengt oder
durch das abrutschende Geldnde in Bewegung geraten waren. Die nordwestliche Ecke
des Hofes und der siidwestliche Teil der ganzen Anlage waren iiberbaupt abgestiirzt.
Ziegel und Kalksteine bedecken noch heute die Abhdnge. Auf der Innenseite der Hofmauer
konnte eine durchgebende Schicht von Hobl- und Leistenziegeln verfolgt werden, die am
dichtesten direkt neben der Mauer lagen und gegen das Hofinnere, besonders deutlich im
Osttetl, durch eine Steinsetzung aus Kieseln, Kalk- und Sandsteinen abgegrenzt wurde. Im
Hofinnern selbst feblten die Ziegel. Die Steinsetzung ist von der Hofmauer durchgingig
2,8 bis 2,9 m, d.b. 10’ entfernt.

Aus diesem Befund schliesse ich, dass von der Hofmauer eimwarts ein Pultdach ging,
das von hilzernen Pfosten getragen war. Die Steinsetzung halte ich fiir ein Trockenlager
fiir Holzschwellen, in die die Pfosten verzapft waren. Bei Steinsdulen hatte es eines solchen
durchlaufenden Lagers nicht bedurft. Vereinzelte weisse Putzreste machen es wabrschein-
lich, dass die Hofmauer ballemwdrts getiincht war.

Auch das kleine quadratische Gebdande war stark zerstirt; den grissten Teil der
Mauern bhatte man im Laufe der Zeit villlig ausgebrochen. Dazu kommt, dass im Innern
schon einmal gegraben worden war; ein alter Bauer behauptete, durch Th. Burckhardt-
Biedermann in den neunziger Jabhren. Merkwiirdig gut, namlich noch 1 m boch, war die
Nordwestecke des Baues erbalten (Abb. 4). Sie ist viel solider aufgefitbrt als die Hof-
mauer. Man hatte zundchst eine 45 om tiefe Fundamentgrube in den die Nagelflub
deckenden Lebm gegraben und diese mit Rollkieseln obne Mortelverbindung aufgefiillt,
d.b. fiir eine stindige Trockenbaltung des Mauerwerks gesorgt. Dann wurde die Mauer
in einer Starke von 60 om daraufgesetzt. Der iibrige Verlauf der Mauer ist, soweit das
Geliinde nicht abgerutscht ist, durch die Manergrube sichergestellt, Sie bildete ein Quadrar
von 5,9 m oder 20" dusserer Seitenlinge. Das Innere war, wie schon erwdbnt, einesteils
durchwiihlt, andernteils konnte es wegen eines grossen Banmes nur diirftig untersucht wer-
den. Ausserhalh des Mauerquadrates lagen zablreiche Mauersteine, Reste von Wand-
belag mit roter, gelber und schwarzer Fldchenbemalung und sebr viele Ziegel. Stellemweise
deckten sich die Hoblziegel noch, so dass sie direkt vom Dach heruntergestiirzt sein miissen.
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Abb. 3 Der von der R. Laur-Belart verdffentlichte Grabungsplan: Grabungsgrenzen und Hohenlinien gestrichelt (nicht ausgegrabene
Flichen hier gerastert; Biume = Kreise mit Kreuz, Wurzelstocke = W), Festgestellte Mauern bzw. Mauergruben eng bzw. weit schraffiert
Fundstellen @-@ (vgl. Abb. 6). Ziegelfunde = Z. M. 1:250.



a Blick von NNO auf die Nordwestecke der
Cella

b Blick von W auf den westlichen Teil der Nord-
mauer des Hofes

¢ Blick von NO auf die Steinsetzung der Portic
entlang der Nordmauer des Hofes (im Ostteil)




In einem Abstand von 2 m vom Manerguadrat fanden wiram Abbang die Reste einer
weitern, etwas schwdchern Umfassungsmauer (55 em ), die an ihrer Nordwestecke ziem-
lich weit an den Abhang hinunter fundamentiert und durch einen Ziegel verstiirkt, auf der
Siidseite aber vollkommen abgestiirzt war. Auf der Westseite hatte sich die nirdliche
Kante eines Durchganges erhalten, so dass hier eine Pforte bestanden haben muss.

Die feste Ausfiihrung des Quadratbaues beweist, dass er hiber als die Hofballe ging,
die vielen Ziegel ringsum, dass er auch von einer gedeckten Halle umgeben war. Die Um-
fassungsmauer bildet ebenfalls ein Quadrat (11:11 m ), das an die westliche Schmalseite
des nicht ganz rechteckigen, aber sicher rechteckig gedachten Hofes angefiigt ist. Hier feblte
sowohleine Mauerwie eine Steinsetzung; doch lagen bier viele Steine, diesich in den Hof hin-
ein fortsetzten. Nur auf der Seite bildete ein einbduptiges, etwas schief gefiibrtes oder schief
gedriicktes Stiitzmduerchen von 35 om Durchmesser die Verbindung mit der Hofhalle. Das
Gegenstiick auf der Siidseite ist abgestiirzt. Ziemlich genau auf der Mittelachse des Hofes,
5,7 mvom Quadratbau entfernt, befindet sich eine Grube von 1 m Durchmesser und 0,7 m
Tiefe, die mit bumiser Erde angefiillt war.

Form und Rekonstruktion des Heiligtums

Bei der Grabung wurden nur noch aus roh zugehauenen Kalksteinen bestehende
Mauerfundamente zweier aneinandergebauter Baukérper gefunden, die der Aus-
griber als gallorémischen Vierecktempel mit Peristylhof interpretierte. Der
Tempel selbst bestand aus einer quadratischen Cella, deren Mauern 65 cm stark
waren, mit einem Umgang aus 55 cm dicken Mauern. Die Mauer des Tempel-
hofes war dagegen nur 45 cm breit. Eine zu dieser Mauer parallel laufende Stein-
setzung im Hof bezeichnet R. Laur als «Trockenlager fiir Holzschwellen, in die
die Pfosten verzapft waren», die das Peristyldach trugen.

Wie im Grabungsbericht bereits erwihnt waren der Tempel und auch der
Hofumgang mit Ziegeln gedeckt. Kleine Bruchstiicke von Heizrohren (tubuli),
die zum Vorschein kamen, dienten vielleicht als Baumaterial. Die zahlreichen
Eisenniigel werden von den Dachkonstruktionen stammen.

Reste von farbigem Wandverputz ausserhalb der Cella zeigen, dass deren
Aussenwand oder Partien des Umgangs bemalt waren. Von einem weissen Ver-
putz der Hofmauer wurden kleine Fragmente gefunden.

Der 6 x 6 m grosse, mit Umgang 11 x 11 m messende Vierecktempel und der
angebaute rechteckige Hof von 14 x 21 m ergeben zusammen einen 32 m langen
Bau. Der ergiinzte Grundriss (Abb. 5) ergibt eine streng axiale Anlage, da beide
Bauteile auf einer durchgehenden Hauptachse liegen, der Tempel mit Umgang
im Westen, der Hof im Osten.
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Zur Rekonstruktion

Aufgrund der 1933 freigelegten Bauresten zeichnete A. Gerster 1943?) eine Re-
konstruktion des Heiligtums, die allerdings in einigen Details diskutiert und
korrigiert werden muss (Abb. 5,3).

Wie bei vielen anderen galloromischen Vierecktempeln waren auch auf der
Flihweghalde die Mauern der Cella stirker und reichten demnach héher als die
Mauern des Umgangs. Das Innere der Cella muss also Licht durch hoch gelegene
Fenster erhalten haben. Bei den anderen Rekonstruktionen wird das Dach der
Cella in der Regel als Satteldach mit Tympanon dargestellt und nicht als Pyra-
midendach, wie Gerster es zeichnet. Der auf allen Seiten gleichbreite Umgang
war mit einem nach aussen abfallenden Pultdach gedeckt. Die iussere Umgangs-
mauer wird von Gerster als geschlossene Mauer rekonstruiert, die héchstens an
einigen Stellen kleinere Offnungen aufgewiesen habe. Im Prinzip sind hier drei
Varianten moglich: 1. Die geschlossene Mauer, wie Gerster sie vorschligt ( Abb.
5,3). Sie findet sich offenbar recht hiufig in Britannien, nur selten jedoch in
Gallien?). 2. Eine offene Siulenhalle. Sie ist wahrscheinlich in Gallien die iibliche
Losung (Abb. 22). 3. Eine halbhohe Mauer mit Zwergsiulen (Abb. 29), eine
allerdings nur selten nachgewiesene Losung,

Auf unserer neuen Rekonstruktion des Tempels von der Flihweghalde ist
der Umgang nach der offenbar iiblichsten Form als offene Siulenhalle darge-
stellt (Abb. 5,2).

Der zweite Baukorper, der an den Tempel angeschlossene langrechteckige
Peristylhof von 14 x 21 m weist eine Mauerstirke von nur 45 cm auf. Nach Ger-
ster ist dies die minimale Stirke fiir eine Bruchsteinmauer, die in einer Héhe von
etwa 2,4 m ein Dach tragen konnte. Diese Mauer war geschlossen. An ihrer
Innenseite lief an drei Seiten eine gedeckte Siulenhalle um mit einem von Holz-
pfosten gestiitzten, gegen das Hofinnere abfallende Pultdach®). A. Gerster
rekonstruierte dieses Dach nach aussen abfallend, was jedoch der rémischen
Architektur nicht entspricht. Er wollte damit beide Baukérper, Tempel und
Hof, durch ein einheitliches, nach aussen abfallendes Dach, in der Héhe des
Daches des Cellaumgangs, verbinden. Da aber im Grundriss die recht sicher
erschlossene Flucht der Siulenstellung im Hof gegeniiber der des Tempel-
umgangs deutlich eingeriickt ist, muss man eher zwei selbstindige Bauteile
postulieren (Abb. 5,1). An der westlichen Schmalseite bildete der Tempel-
umgang gewissermassen die optische Erginzung des Peristyls.

Von den Stiitzen, die das Dach des Hofumgangs getragen haben,wie {ibri-
gens auch von denen des Tempelumgangs ist kein einziges Bruchstiick einer
Steinsiule vorhanden. Zumindest fiir jene miissen deshalb Holzpfosten ange-
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Abb. 5 Oben: Grundriss und Rekonstruktionsversuch auf der Grundlage des Planes Abb. 3.
M. 1:250. = Unten: Erginzter Grundriss und Rekonstruktion nach Gerster 1944, M. 1:300. -
Vgl. auch Abb. 26.
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nommen werden. Schon R. Laur hielt die im Hof gefundene «Steinsetzung fiir
ein Trockenlager fiir Holzschwellen, in die Holzpfosten verzapft waren. Bei
Steinsiulen hitte es eines solchen durchlaufenden Lagers nicht bedurft» (s.0.).
Die Stellung der Stiitzpfosten ist archiologisch nicht belegt und im Plan nach
mathematischer Berechnung eingetragen. Auf der Schmalseite im Osten, wo
vermutlich ein Eingang war, diirfte die Mitte freigelassen worden sein, was hier
vier Pfosten ergibt. Dementsprechend kime man wie der Ausgriber fiir die
Lingsseiten auf insgesamt je sieben Pfosten.

Nicht nur der Hofeingang, sondern auch der Eingang in die Cella konnte
nicht mehr gefunden werden. Sie diirften jedoch an den vermuteten Stellen
gelegen haben. Nebst dem Eingang im Osten existierte nach R. Laur an der
Westseite des Tempels ein Durchgang, vielleicht eine kleine Pforte zu einem
«Fussweg, der iiber den Felskopf hinunter fiihrte.»

Im Tempelhof muss sich vor der Cella ein Altar befunden haben, von dem
jedoch keine Spur entdeckt wurde. Vielleicht besteht ein Zusammenhang zwi-
schen dem Altar und einer grossen Grube (Abb. 3; 5,1) in der Lingsachse der
Anlage, etwa 6 m von der Cellatiire entfernt. Die Grube war bei der Ausgrabung
fundleer und nur«mithumaser Erdeangefiillt». Nachihreraufden Bau bezogenen
Lage kénnte es sich um eine Opfergrube handeln. Die in den Héfen anderer
Tempel vorkommenden Gruben, z.B. im Rheinland®), in denen nach oder bei
der Zerstérung der Tempel - vermutlich von Christen - zerbrochene und zer-
schlagene Votivgaben, Statuen usw. vergraben wurden, nehmen keine Riick-
sicht auf den Bauplan.

Zum Konstruktionsschema und zu den Gréssenverhiltnissen vgl. auch
S. 36t

Die Funde und ihre Aussagen

Die Funde der Grabung von 1933 gelangten ins Historische Museum Basel und
wurden dort inventarisiert. Heute werden sie im Romermuseum Augst aufbe-
wahrt. Einige Bruchstiicke von Ziegeln und weissem bzw. bemaltem Wandver-
putz, die der Grabungsbericht erwithnt, sind heute bis auf wenige Reste nicht
mehr vorhanden.

Der Fundkatalog, der im Anhang folgt (S. 56ff.), umfasst zwei Gruppen:
Bruchstiicke von Statuen unterschiedlicher Grésse und Reste von Statuen-
sockeln oder Altirchen aus Stein (Nrn. 1-21) sowie Ziegel und Nigel der Bau-
ten (Nrn. 22-37). Die Kleinfunde, die sich aus Tongeschirr, Glasgefissen, Ge-
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Abb. 6 Die an den Fundstellen ©-® und bei C (vgl. Abb. 3) geborgenen Objekte (Kreise =
Steindenkmiler; Quadrate = Kleinfunde; zu den Nummern vgl. Katalog). M. 1:300,

genstinden aus Bronze und Eisen sowie zwei Miinzen zusammensetzen (Nrn.
38-91), werden von S. Martin-Kilcher S. 48ff. mit Abb. 32-35 beschrieben und
ﬂ.USgEWEftEt.

Die Fundstelle der einzelnen Stiicke ist, soweit bekannt, in Abb. 6 mit den
entsprechenden Katalognummern eingetragen.

Die STEINDENKMALER (Abb. 7-11.18.19.36)

Die 21 skulpierten Steinfragmente sind Teile von mindestens neun ver-
schiedenen Steindenkmilern:

4 meist nur in geringen Resten erhaltene Statuen aus Muschelkalk (Nrn.
1-10), Kalkstein (Nr. 11) und Sandstein (Nrn. 13-15), ein kleiner Kopf in Me-
daillon (Nr. 12) aus Sandstein sowie 4 Sockel von Statuen und Teile von Altir-
chen aus Kalkstein (Nrn. 16 und 21) und Sandstein (Nrn. 17-20).

Die Statue eines Genius loci (Nrn. 1-10 = Abb. 7-11.36)

Sieben aus Muschelkalk bestehende Bruchstiicke einer Statue, die unmittel-
bar neben der runden Grube im Tempelhof gefunden wurden und zu denen ver-
mutlich auch drei ohne genaue Fundangabe uberlieferte Fragmente aus dem
gleichen Material gehtren, stammen von einer etwa 1,2 m hohen Statue, die
R. Laur-Belart als das Kultbild der orientalischen Muttergottheit Kybele inter-
pretiert hat. Da das Heiligtum von der Flihweghalde deshalb als Kybele-Tempel
bereits in die archiologische und religionsgeschichtliche Literatur eingegangen
ist”), ist eine detaillierte Begriindung nétig um zu zeigen, dass es sich bei den
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Fragmenten nicht um eine Statue der Kybele handelt und dass das Bild auch
nicht den Hauptgott des Heiligtums darstellen kann.

Drei verschiedene Griinde sind es, die gegen ein Kybelebild und gegen ein
Kybeleheiligtum sprechen: Zuerst einmal zeigt dies die genaue Betrachtung der
Statuenreste und der Vergleich mit verwandten Denkmalern. Dann aber wissen
wir heute, dass die provinzialrémische Bevilkerung ihre Gottheiten zwar oft
mit romischen Gottern verglich und gleichsetzte, aber in keinem einzigen Fall -
die Anlage Kaiseraugst-Flihweghalde wire die grosse Ausnahme - in einem
gallordmischen Tempel eine orientalische Gottheit verehrte und einen orienta-
lischen Kult einrichtete, Schliesslich sind am Limes, in den Rheinprovinzen und
im angrenzenden Gallien Steindenkmailer von Genien zahlreich, wogegen
Kybele nur selten vorkommt. Dies illustriert die in Abb. 12 schematisch darge-
stellte Verbreitung der Belege, die im umfassenden Werk von E. Espérandieu®
iiber die Steindenkmiiler in den gallischen und germanischen Provinzen zusam-
mengetragen sind.
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Abb. 7 Kopf (1) der Statue des Genius. - Abb. 8 Oberteil des Fiillhorns (2) der Statue des Genius.
Vgl. Abb. 10. - Abb. 9 Stiitze (?) mit Frauenfiguren (4) von der Statue des Genius. Vgl. Abb. 11.

Von den sieben bzw. zehn Bruchstiicken unserer Statue kénnen nur zwei zur
Interpretation beitragen: der Kopf mit der Mauerkrone (Abb. 7.10) und das Fiill-
horn (Abb. 8.10). Als Attribute sind Mauerkrone und Fiillhorn an sich sowohl
der Muttergottin Kybele als auch dem Genius loci zugeordnet. Die Unter-
schiede in der bildlichen Darstellung der beiden Gottheiten sind aber klar her-
auszustellen: Die Géttin Kybele erscheint stets auf einem Thron sitzend, dessen
Riickenlehne bis in Kopfhéhe oder noch héher hinauf reicht. Auch das einzige
Beispiel, das R. Laur als Vergleich anfiihrte, zeigt die Géttin auf einem hohen
Thron sitzend (Abb. 13)?). Kybele ist iiberdies nie nackt dargestellt, sondern
immer mit einem Gewand, das die Schultern bedeckt.

Der Genius loci hingegen wird in der Regel stehend dargestellt. An unseren
Fragmenten ist, wie auch R. Laur sah, keine Spur eines Thrones festzustellen. Die
linke Schulter (Abb. 10,1) liegt zudem etwas hoher als die rechte, was bei einer
sitzenden Figur wie Kybele unnatiirlich wire, bei einer stehenden Gestalt mit
rechtem Standbein (Kontrapost) jedoch logisch ist. Der Genius trigt in der hier
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Abb. 10 Die drei Hauptfragmente (1-3) der Statue des Genius, von verschiedenen Seiten. M. 1:5.
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Abb. 11 Weitere Fragmente (4-7) von der Statue des Genius. M. 1:5.
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in Betracht kommenden Zeit des 2. und 3. Jahrhunderts lediglich einen langen
Mantel, der immer iiber die linke Schulter herabhingt und die rechte Schulter
freilisst (Abb. 15). Auch beim Fragment Abb. 10,1 ist die erhaltene rechte Seite
nackt und zeigt eindeutig eine minnliche Brust. Auf dem Riicken sind Reste der
Mantelfalten zu sehen. Auch ist offenbar der linke Ellbogen mit dem dariiber-
geschlagenen Mantel erhalten (Abb. 10,3).

Auch nach der Haartracht scheidet eine Interpretation der Statue als Kybele
aus: Die Muttergéttin trigt stets eine klassizistische, sorgfiltig frisierte Haar-
tracht, wogegen der Genius in der mittleren Kaiserzeit als Jiingling mit locker
und in Wellen auf die Schultern herabreichendem Haar wiedergegeben wird.
Abb. 10,1zeigt deutlich dasan Hals und Riicken indicken, welligen Strihnen frei
herabfallende Haar.

Die bildliche Darstellung des Gottes Genius hat im Laufe der Jahrhunderte
starke Wandlungen erfahren. Im 1. Jahrhundert war er in der Regel ein Togatus,
d.h. eine die Toga, den langen rémischen Mantel tragende Gestalt. So zeigt thn
eine in Augst gefundene Bronzestatuette (Abb. 14). Im 2. und vor allem im 3.
Jahrhundert erscheint er wie gesagt als nackter, nur mit einem iiber die linke
Schulter und um die Hiiften gewickelten Mantel bekleideter Jingling (Abb.
15.17); spite Darstellungen als Togatus sind selten. Bis auf wenige Ausnahmen
stimmen Haltung, Tracht und Attribute (Opferschale und Fiillhorn) der Genien
in den Rheinlanden und in Gallien seit dem frithen 3. Jahrhundert auffallend
iberein. Ferner zeigen die spiten Darstellungen gegeniiber den friiheren die
Tendenz zur Vereinheitlichung des Typus, da jetzt die Unterschiede zwischen
den Genien der Lager, der Korporationen und der Plitze, die im 1. Jahrhundert
noch deutlich waren, sich zunehmend verwischen 9,

Aufgrund der vergleichbaren Statuen von Genien stammen die Fragmente
von der Flihweghalde von einem Standbild eines Genius des im 3. Jahrhundert
iiblichen Typus, das vollstindig erhalten etwa folgendermassen ausgesehen
haben muss (Abb. 16): Mit einer Gesamthohe von etwa 1,2 m war die Statue
grosser als ihre zeitgendssischen Parallelen, die meist nur ungefihr 60-90 cm
grosssind. Der Gott hatte die Gestalt eines Jiinglings mit rechtem Standbeinund
leicht zuriickgesetztem linkem Spielbein. Er war nur mit einem Mantel beklei-
det. Sein Haar fiel frei in den Nacken. Den Kopf schmiickte eine Mauerkrone,
ein charakteristisches Attribut der Lager- und Stidtegenien. An den Fissen trug
er Sandalen oder Stiefel, die in jener Zeit auch an nichtmilitirischen Genien vor-
kommen. In der ausgestreckten rechten Hand muss er wie seine Gegenstiicke
(Abb. 14.15) eine Opferschale gehalten haben, aus der er Spenden auf ein neben-
stehendes Altirchen schiittete. Im linken Arm trug er das Fallhorn, das am

21



Abb. 12 Die Verbreitung der Steindenkmiler des Genius (Punkt; Rosette im Kreis = Kaiseraugst-
Flihweghalde) und der Kybele (Rhombus) in den rémischen Provinzen zwischen Mittelmeer und
Nordsee; schematisch kartiert nach Espérandieu.

Oberarm ruhte und nach Ausweis der Gesteinsschichtung!) mit seinen iber-
quellenden Friichten iiber die Schulter hinausragte. Die Statue wird auf einer
Basis gestanden haben, auf deren Vorderseite eine aufgemalte oder eingemeis-
selte Weihinschrift nicht gefehlt haben diirfte.

Problematisch bleibt die Lokalisierung und Deutung des schlecht erhal-
tenen Bruchstiicks Abb. 9;11,4, das wegen des gleichen Materials und gleichen
Fundorts wahrscheinlich auch zur Statue des Genius gehért hat. Es handelt sich
um einen halbsiulenartig geformten Block mit einer im Relief herausgearbei-
teten Gruppe von fiinf bekleideten Personen, nach ihrer Tracht wohl Frauen. Im
Vordergrund ist anscheinend eine sitzende Figur dargestellt. Um sie gruppieren
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Abb, 13 Kleines Standbild der
Muttergittin Kybele, gefunden Abb. 14 Spendender Genius. Bronzestatuette aus
in Reims. Héhe 40 cm. Augst. Hohe 8,7 cm (ohne die moderne Basis).

sich zur Rechten eine und zur Linken - in abgestufter Grosse hintereinander -
drei stehende Gestalten. Die beiden vorderen neigen sich leicht zur mittleren
sitzenden Figur hin. R. Laur-Belart sah in der Gruppe fiint Frauen mit einem
Kind und deutete sie als Adorantinnen. Seine Vermutung, dass dieser Block als
Stiitze fiir das schwere Fillhorn gedient habe, wird wohl zutreffen. In der Tat
ist die unverzierte Riickseite flach und an der zur Statue gerichteten Seite
nur grob bearbeitet. Stiitzen, die das Fillhorn halten, sind bei Geniusstatuen
nicht selten (Abb. 17)'2). Die dargestellte Gruppe scheint hingegen etwas anders
erklirt werden zu miissen: Die zentrale Gestalt ist meines Erachtens nicht ste-
hend, sondern sitzend wiedergegeben; der von R. Laur als Kinderkopf gedeutete
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Abb. 15 Spendender Ge-
nius mit Fiillhorn. Stein-
statue aus dem Kastell
Saalburg. Héhe des anti-
ken Teils 60 cm. (Ge-
sicht, Unterteil der
Fisse, rechter Arm und
Sockel restauriert).
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Abb. 16 Rekonstruk-
tionsversuch des Genius
von der Flihweghalde
aufgrund der lokalisier-
baren Fragmente (1-5).
M. 1:10.
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«Vorsprung» ist offenbar das linke Knie der sitzenden Frau, die einen Korb oder
dhnliches auf dem Schoss gehalten haben konnte. Eine genaue Entsprechung zu
dieser Gruppe, die eine sichere Interpretation erlaubte, ist mir nicht bekannt.
Matronen, an die man denken kénnte, sind in Verbindung mit Genien hin und
wieder belegt'3).

Ausser diesen drei Bruchstiicken kann nur noch das Fragment Abb. 10,3 ge-
deutet und als der linke Ellbogen mit herabhingendem Mantelzipfel an der
Statue lokalisiert werden. Die iibrigen sechs Bruchstiicke Abb. 11,5-7; 36 schei-
nen zum Teil ebenfalls Partien des Mantels zu zeigen, doch kénnen sie nicht
exakt zugeordnet werden.

Die Geniusstatue aus dem Heiligtum auf der Flihweghalde war demnach eine
vollplastische Figur, dazu bestimmt von allen Seiten her betrachtet werden zu
konnen, auch wenn selbstverstindlich die Vorderseite dominierte. Sie stand
nicht als Kultbild in der Cella des Tempels, sondern frei im Peristyl, vielleicht
vor dem Eingang zum Vierecktempel, wo ihre Reste ja auch zum Vorschein
kamen. Soweit mir bekannt, wurde einem Genius nicht ein eigener Tempel ge-
weiht; er selbst brachte ja der Gottheit des Tempels Opfer dar. Ahnlich wie die
christlichen Heiligen war er also auch ein Vermittler zwischen der Gottheit und
den Gliaubigen.

Der Genius als lokaler Schutzgott ist seinem Wesen nach rein rémisch, Die
Verehrung von ortlichen Schutzgottheiten geht zusammen mit dem Kult fiir
die Hausgotter und Schutzgdtter der Familie (Laren und Penaten, oft in Verbin-
dung mit einem privaten Genius). Wie erwihnt war die Verehrung von Genien
gerade im 3. Jahrhundert in Nordgallien, in den Rheinlanden und im Limes-
gebiet weit verbreitet. In diese Zeit gehoren ausser dem Genius von der Flith-
weghalde etwa auch die Genien von Niederbieber und Breidenbach '), die durch
ihre Inschriften ins Jahr 239 bzw. 230 datiert sind.

Die iibrigen Steindenkmiler (Nrn. 11-21 = Abb. 18-20)

Nebst der Statue des Genius loci sind bescheidene Reste von kleineren Statuen
und von Statuensockeln oder Altirchen gefunden worden.

Das Bruchstiick Abb. 18,11 stellt Oberschenkel und Schoss einer anschei-
nend sitzenden, nackten weiblichen Figur dar, die eigentlich nur als Venus ge-
deutet werden kann. Der (abgeschlagene) Aufsatz am linken Oberschenkel
konnte der aufgestiitzte linke Arm der Figur oder der Fuss eines Amors gewesen
sein. Als Vergleich kommt vielleicht eine sitzende Fortuna/Venus aus Agey
(Cote-d’Or) in Frage®).
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Abb. 17 Spendender Genius mit Fillhorn; mit Stiitze in Tiergestalt. Von der Saalburg. Hohe 64 cm.
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Die beiden Fragmente Abb. 18, 13, 14 gehérten wohl zu einer kleinen Statue.
Das Bruchstiick einer vermutlich eckigen Basis zeigt einen linken nackten Kin-
der(?)fuss und ist wie die Partie eines Oberschenkels (?) aus dem gleichen Sand-
stein gehauen und am gleichen Ort gefunden. Eine Deutung ist nicht méglich;
vielleicht war es ein Votivbild.

Das Fragment einer runden Statuenbasis Abb. 18,15 bewahrt noch die
Zehenpartie eines linken und den Ansatz des rechten nackten Fusses. Nach der

Abb. 18 Képfchen im Rundschild (12) und Teile von kleinen Statuen (11.13-15), aus Kalk- und
Sandstein, M. 1:5.

Abb. 19 Kopfchen im Rundschild (12), aus gravem Sandstein. Hohe 15,4 cm. Vgl. Abb. 18.
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Abb. 20 Bruchsticke von vier Statuen(?)basen oder Altirchen (16-21); auf 17 Anfang einer In-
schrift: M... Aus Kalk- und Sandstein. M. 1:5.

Austormung der Zehen wird das Standbild eine erwachsene Person dargestellt
haben, die aufgrund ihrer seitlich ansetzenden Fiisse an einen Gegenstand oder
an eine Stiitze angelehnt war.

Das Kopfchen im Medaillon Abb. 18,12;19, eine sogenannte imago dlipeata
(lat. clipeus = Schild), besteht aus grauem Sandstein und ist recht gut erhalten,
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der etwa 12 cm grosse Rundschild hingegen stark beschidigt. Der Kopf stellt
wohl eher eine Frau als einen Jiingling dar, sicher jedenfalls kein Kind, wie R.
Laur noch dachte. Auf der Riickseite des Schildes befindet sich ein roh bearbei-
teter Zapfen, der zum Einsetzen der Biiste, moglicherweise in andersartiges
Material (z.B. Holz), gedient hat. Vielleicht war das Képfchen in einem Tiir-
sturz angebracht. Es lisst sich entfernt vergleichen mit den JahreszeitenkSpfen
der bekannten Iuppitergigantensiulen'®).

Sechs weitere bearbeitete Steinstiicke stammen von vier Statuenbasen oder
Altirchen (Abb. 20,16-21). Besonders zu erwihnen ist die Ecke eines Statuen-
sockels oder Altirchens, dessen Vorderseite den eingehauenen Buchstaben M,
den Anfang einer Weih(?)inschrift trigt (Abb. 20,17). Wegen seiner Interpre-
tation der Tempelanlage als Kybeleheiligtum dachte der Ausgriber an eine
Weihinschrift fir Kybele etwa wie: M|atri Deum). Da dieses Argument jetzt
entfillt (s.0.), diirfte es sich eher um die Weihung an eine einheimische Gottheit
handeln, wie z.B. an dieim Gebiet der heutigen Schweiz zwar erst selten inschrift-
lich bezeugten Muttergottheiten, die Matronae oder Matres'?).

Die auf der Flihweghalde entdeckten Steindenkmiler belegen, dass im dortigen
Heiligtum ausser dem (nicht erhaltenen bzw. gefundenen) Kultbild des Gottes,
dem der Tempel geweiht war und das in der Cella selbst gestanden haben muss,
im Tempelumgang und im Hof beim vermuteten Altar (vgl. die Fundstellen
Abb. 6) Statuen und Altirchen aufgestellt waren. Der damaligen Zeit entspre-
chend waren es kleine Standbilder. Das grésste, von dem wir wissen, war die
Statue des Genius loci, die knapp Dreiviertel der Lebensgrésse erreicht hat.

Zur Datierung des Heiligtums

Die bei der Grabung von 1933 auf der Flilhweghalde geborgenen Kleinfunde,
insbesondere die recht gut datierbaren Reste von etwa 50 Gefissen aus Ton und
Glas, liefern den Beweis, dass die Tempelanlage im spiteren 2. Jahrhundert er-
baut worden ist und bis etwa in die Zeit um 260-280, d.h. wihrend ungefihr
100 Jahren aufgesucht wurde (vgl. S. 48ff.). Damals wurde das Heiligtum wahr-
scheinlich gepliindert und aufgelassen, da in jenen Jahrzehnten auch die Kolo-
niestadt grosstenteils zerstort und nicht wieder aufgebaut wurde.

Der Datierung der Kleinfunde entsprechen auch die vorgefundenen Stein-
denkmiler: der Typus des Genius loci ist fiir das 3. Jahrhundert charakteristisch.
Auch die anderen Statuen werden wegen ihrer Kleinheit im spiteren 2. oder 3.
Jahrhundert entstanden sein.
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Das Heiligtum auf der Fliihweghalde und der Typus des
gallordmischen Umgangtempels

Im Gegensatz zu den klassischen griechisch-rémischen Tempeln sind die gallo-
rémischen Tempelbauten' auf ein Zentrum gerichtete einriumige Bauten
meist vonquadratischer, seltener runderoder polygonaler Form, dieletztlich viel-
leicht mit urtiimlichen Wohnbauten zusammenhingt. Diese konzentrischen
Bauten, die im Unterschied zu den siidlichen Tempeln keine Lingsachse be-
sassen, wurden - vermutlich bereits unter rémischem Einfluss — mit einem
gedeckten Umgang und damit in der Regel mit einer umlaufenden Siulenhalle
umgeben. Es gibt Tempel, bei denen der Umgang nachgewiesenermassen erst
nachtriglich angebaut worden ist!9),

Dass diese Tempel geistig in der Kultur der Kelten wurzeln, zeigt die Tat-
sache, dass sie ausschliesslich in jenen, wenn auch nicht allen Gebieten zu finden
sind, die vor und natiirlich auch nach der rémischen Okkupation von keltischen
Stimmen bewohnt waren, besonders in Gallien und Britannien. Aus Spanien,
aber auch aus dem freien Germanien sind derartige Kultbauten nicht bekannt
(Abb. 21).

Unsere Kenntnisse der keltischen Religion sind leider sehr spirlich. Auch
der Zweck des den Tem pel umfassenden Umgangs ist nicht bekannt, abgesehen
vom «romischen» Aussehen, das diese umlaufende Siulenhalle dem Bauwerk
gab. Man nimmt auch an, dass sie fiir Opferprozessionen und zum Hinstellen der
Opfer an die im Tempel verehrte Gottheit diente, da die Cella, in der das Kult-
bild stand, meist klein und ihr Zugang der Priesterschaft vorbehalten war. Dann
kam der Umgang und vor allem auch der heilige Bezirk oder Hain, der stets zu
derartigen Tempeln gehérte, der keltischen Religion und ihren Riten entgegen,
deren Kult soweit wir wissen vielfach in enger Beziehung zur Natur stand.

Der kaiserzeitliche Umgangtempel keltischer Herkunft entstand aus einer
Verschmelzung keltischer und rémischer Vorstellungen und Traditionen,
ihnlich wie auch keltische und rémische Gottheiten einander angepasst wurden
und miteinander verschmolzen. Die in grossen Tempelbezirken éfters gruppen-
weise vorkommenden Umgangtempel - in unserer Gegend meistens Viereck-
tempel (Abb. 23) - wurden sehr geschiitzt und neben den offiziellen Kultbauten
romischen Typs, sofern sie diesen nicht Platz machen mussten wie auf dem
Schonbiihlin Augst (Abb. 24,1), vielenorts bis ins 4. Jahrhundert aufgesucht, so
etwa auch das Heiligtum auf der Schauenburger Fluh (s.u.).
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Abb. 21 Die Verbreitung der galloromischen Umgangtem pel von viereckiger (Quadrat) bzw. runder
oder polygonaler (Punkt) Form. (Stern = Trier-Altbachtal mit 19 Tempeln). Nach Lewis 1966.

GRUNDRISS UND FORM DES UMGANGTEMPELS

Die gallordmischen Umgangtempel sind keineswegs nach einheitlichen Schema
gebaut, doch ist thnen allen der Gedanke des konzentrischen Raums gemein-
sam %), Da mit Ausnahme etwa des noch {iber 20 m hoch erhaltenen Tempels
bei Autun (Abb. 22)inder Regel nur die Grundmauern auf uns gekommen sind,
basieren die Rekonstruktionen hauptsichlich auf der Stirke der Cella- und der
Umgangmauern. Weitere bisweilen erhaltene architektonische Elemente sind
Siulen und -reste, die in Gallien bei etlichen Kultbauten dieses Typs nachgewie-
sen sind. Demgegeniiber scheint in Britannien der Umgang nicht als offene
Porticus, sondern meist als geschlossene Halle ausgebildet gewesen zu sein
(s.u.). Zurzeit ist noch unbekannt, ob die offene bzw. geschlossene Form des
Umgangs verschiedenen Zeiten angehoért, ob klimatische Griinde dahinter-
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Abb. 22 Quadratischer Umgangtempel von Autun (Sadne-et-Loire). M. der Rekonstruktion 1:500.
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Die Grilssenverhdltnisse einiger Umgangtempel in Augst und anderen Orten:

Cella Umgang Hof
Kaiseraugst-Flihweghalde 6x6m 11x1lm 22x15m
Augst-Sichelen 1 (Abb. 24,2)»*)  7x7m 14x14m -
Augst-Sichelen 2 (Abb. 24,2)*)  92x10,3m 20,5x22m -
Augst-Sichelen 3 (Abb. 24,2)®)  45x45m 13,7x13,8m
Frenkendorf-Schauenburger

Fluh (Abb. 24,3)2¢) 5%x55m  9x9m -
Riehen-Pfaffenloh

(Abb. 24,4)" 4x45m 10x10,5m (57 x43 m)
Martigny-Tempel 1

(Abb. 25)) 6x65m 11,3x12m 16,5 x 11,3 m

Konstruktionsschema (M. 1:500) des Tempels auf der Flihweghalde mithilfe des
gleichseitigen Dreiecks (nach R. Moosbrugger-Leu): Der durch die Ecken des
Umgangs laufende Kreis entspricht mit seinem Durchmesser (50) der Breite
des Hofes, der 70’ x 50’ gross ist.

stehen oder ob nicht eher, was am wahrscheinlichsten ist, auf den britischen
Inseln eine eigene Form des Umgangtem pels entstand.

M. J. T. Lewis hat in seiner Untersuchung iiber die Vierecktempel fiir Gallien
drei Typen unterschieden?"): einen «Turmbau» mit hoher, iberdachter Cella und
niedrigem, separat gedecktem Umgang (Abb. 22), einen Typ mit gemeinsamem
Dach fiir Cella und Umgang und schliesslich einen dritten Typ mit offenem
Innenhof und gedecktem Umgang.

Der Umgang wurde in der Regel als Sidulenporticus gestaltet; selten nur sind
Zwergsiulen auf halbhoher Mauer oder eine massive, zuweilen durch Fenster
oder sonstige Offnungen durchbrochene Mauer. Die Siulen kénnen aus Stein
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oder Holz, ausnahmsweise wie beim Tempel Sichelen 1in Augst (Abb. 24,2)aus
Ton bestanden haben.

Der Zugang zur Cella lag meist im Osten, mit Abweichungen gegen Nord-
und Siidosten. Fenster sind in der turmartigen Cella von Autun im oberen iiber-
ragenden Teil nachgewiesen (Abb. 22); im Erdgeschoss hat man bisher nirgends
Fenster o. i. feststellen kénnen. Die Proportionen der Cella waren je nach Typ
verschieden. Beim genannten Tempel von Autun betriigt das Verhiltnis von
Héhe zu Breite etwa 1'%2:1. In der Regel war der Raum nach allen Seiten ausge-
wogen und diirfte die Hohe etwa der Breite entsprochen haben??). In diesem Ver-
hiltnis ist auch die Rekonstruktion der Cella auf der Flihweghalde gezeichnet
(Abb. 5).

TEMPEL UND TEMPELBEZIRK

Von wenigen, vielleicht erst ungeniigend erforschten Ausnahmen abge-
sehen standen die gallorémischen Umgangtempel nie frei und allein im Ge-
linde. Die Tradition der in Raetien und den angrenzenden Gebieten verbrei-
teten keltischen Viereckschanzen?), d.h. umziunter bzw. umwallter Areale, die
im 1. Jahrhundert v. Chr. als Kultstitten und wahrscheinlich auch als Versamm-
lungs-, Gerichts-und Marktplitze dienten, findet in der Kaiserzeit - nunmehrim
Westen - quasi ihre Fortsetzung in den umfriedeten oder ummauerten Tempel-
bezirken. Es war dies ein unterschiedlich grosses Areal, dem griechischen Teme-
nos entsprechend, das oft nur durch ein einziges Tor zuginglich war. Im Innern
befanden sich einer oder mehrere Tempel, meist in etwa gleicher Orientierung,
aber anscheinend nicht in einer bestimmten Anordnung (Abb. 23.24). Es ist
lediglich festzustellen, dass der oder die Tempel eher im hinteren, vom Eingang
weiter entfernten Teil des Areals standen. Hélzerne Umfriedungen, die es zwei-
fellos auch gegeben haben diirfte, sind bisher nicht nachgewiesen. Gerade in

i
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Abb. 23 Tempelbezirk von Petinesca (bei Studen BE). M. 1:2000.
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Augst - Schénbihl

Kaiseraugst - Flilhweghalde

Abb, 24

1 Tempelbezirk Augst-Schénbiihl. M. 1:2000.

2 Tempelbezirk Augst-Sichelen (mit den Tempeln Sichelen 1-3) am westlichen Stadtrand,
M. 1:4000. Vgl. Anm. 23.24,

3 Tempel am Rand der Schauenburger Fluh (Gem. Frenkendorf BL). M. 1:1000. Vgl. Anm. 26.

4 Tempelanlage von Riehen-Pfaffenloh. M. 1:1000. Vgl. Anm. 27.
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Abb, 25 Gallorémischer Vierecktempel (mit Hof?) im Stadtinnern von Octodurus (Martigny VS).
M. etwa 1:1000. Vgl. Anm. 28.

Gallien finden sich Ummauerungen, an deren Innenseite wie beim Tempelhof
auf der Flihweghalde eine Siulenhalle angebaut war*),

Eine architektonische Bindung zwischen Bezirk und Tempelgebiude ist
selten. Sie reprisentiert eine stirker romanisierte Auffassung von Tempel und
Tempelhof, werden doch durch diese Verbindung Tempel und Hof nicht nur
eine architektonische, sondern auch eine geistige Einheit, dhnlich den streng ins
Stadtschema eingepassten romischen Tempeln der Kaiserzeit. Im Gebiet der
heutigen Schweiz stand beispielsweise der Umgangtempel von Richen-Pfaffen-
loh genau in der Lingsachse des streng geometrischen Tempelbezirks (Abb.
24,4) und in Martigny, dem antiken Octodurus, war einem gallorémischen Tem-

el ein kleiner Hof angebaut, in gleicher Anordnung wie beim Tempel der Fliih-
weghalde (Abb. 25).

Unter dem Einfluss der klassischen Peristylhofe, wie sie in der romischen
Architektur bei privaten Gebduden (Villen) und offentlichen Bauten wie z.B.
dem Forum (Abb. 27) iiblich waren, wurde der urspriinglich dem natiirlichen
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Relief folgende, jedenfalls unabhiingig von den Bauten gezogene Temenos in
eine axiale Beziehung zur Architektur gebracht oder sogar - auf der Fliihweg-
halde - wie bei einer rémischen Tempelanlage durch einen Peristylhof bereichert
(Abb. 26). Der praktische Zweck des gedeckten Umgangs, Schutz vor Unwetter
oder Sonne, wird dabei erst in zweiter Linie von Bedeutung gewesen sein.

Bei der Diskussion des architektonischen Befundes unseres Heiligtums kam
E. Stihelin zum Schluss, auf der Fliihweghalde sei «die kleinasiatische Cybele im
Lauf der Kaiserzeit in ein ilteres galloromisches Heiligtum. .. eingezogen» und
habe «sich mit der dort verehrten einheimischen Muttergéttin verschmolzen;
damals ist dem kleinen quadratischen Tempel ein langgestreckter rechteckiger
Peristylhof vorgelegt worden, in dem sich Bruchstiicke einer lebensgrossen
Statue der Géttin mit Mauerkrone und Fiillhorn, ohne Zweifel also des eigent-
lichen Kultbildes, gefunden haben»*). Gegen die Annahme eines Umbaus und
einer spiteres Vergrosserung des Heiligtums sprechen jedoch, unabhiingig vom
Wegfallen eines neu hinzukommenden orientalischen Kults, mehrere Griinde:
Dass bei der Ausgrabung keine ilteren Bauperioden festgestellt werden konn-
ten, mag angesichts der unvollstindigen Untersuchung der Anlage nicht viel
besagen. Wichtiger ist, dass das Heiligtum die ganze beschrinkt vorhandene
ebene Fliche des Sporns ausniitzt. Die Umgangsmauer des Tempels musste
sogar auf drei Seiten zusitzlich unterfangen werden. Einen alleinstehenden
Vierecktempel hitte man kaum in dieser miihevollen Art und Weise an und
iiber den Rand der Fliche gebaut, hingegen diesen zusitzlichen Aufwand bei der
Realisierung der gesamten Anlage ohne weiteres in Kauf genommen. Auch
wenn also die gefundene Anlage mit grosster Wahrscheinlichkeit zur gleichen
Zeit entstanden ist, soll nicht rundweg ausgeschlossen werden, dass ein ilterer
gallordmischer Tempel nicht gerade zuallervorderst auf dem Sporn, sondern
weiter 6stlich den Anfang gemacht haben kénnte.

Eine Ausrichtung von Kultbau und Hof auf eine Lingsachse ist tibrigens
auch bei den seit der zweiten Hilfte des 2. Jahrhunderts in den Rheinprovinzen
erbauten Mithrasheiligtiimern zu beobachten, die zwar einen kellerartigen,
iiberwolbten Kultbau aufweisen, aber in der Orientierung dieses Raumes nach
Osten vergleichbar sind.

Einfliisse der rémischen Tempelarchitektur auf den gallordmischen Tempel
sind auch ananderen Neuerungen festzustellen: Sostand beispielsweisein Augst
auf Sichelen der grésste der drei Vierecktempel (Abb. 24,2), der nahe der zum
Westtor fithrenden Strasse lag und auf diese ausgerichtet war, hnlich wie die
romischen Podiumstempel auf einem vermutlich iiber 2m hohen Sockel, zu dem
zwei breite Treppen hinauffithrten32).
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Abb. 26 Blick von Osten auf Hof und Cella mit Umgang des Tempels auf der Fliihweghalde
(Rekonstruktionsversuch).

VEREHRTE GOTTHEITEN

In Gallien ist von einigen gallorémischen Tempeln bekannt, welcher Gott-
heit sie geweiht waren. Laut Lewis gibt es 13 dem Merkur, 7 dem Mars und 4 dem
Apoll geweihte Tempel®5). Es ist interessant, dass bereits Caesar berichtet, dass
diese drei Gotter, d.h. natiirlich die ihnen entsprechenden und im Laufe der Zeit
mit ithnen verschmolzenen keltischen Gétter Cissonius (= Merkur), Caturix
(= Mars) und Grannus bzw. Belenus (= Apoll), von den Kelten am meisten
verehrt wiirden. Die Umgangtem pel waren aber nicht unbedingt nur einer ein-
zigen Gottheit geweiht, dainihnen sehroft auch Gétterpaare, z. B. Apoll und die
Quellgottin Sirona, oder Gruppen von Gottheiten wie etwa die Matronen ver-
ehrt wurden.

Das Kultbild befand sich in der Cella, der Hauptaltar stand vor dem Tempel.
Bei einem Vierecktempel in Vindonissa fand sich der Altar etwa 3 m vor der
Ostfront des Cellaumgangs*). Beim Tempel Sichelen 2 in Augst lag der Altar
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Abb. 27 Blick auf den von einer Siulenhalle umgebenen luppitertempel des Hauptforums in Augst.

siidostlich vor dem Kultbau. Auch auf der Flihweghalde wird der Hauptaltar
vor dem Eingang der Cella gestanden haben; die vor dem Tempel entdeckte, in
der Lingsachse des Hofs gelegene Grube konnte als Opfergrube mit dem Altar
in Verbindung gestanden haben. Von einem Votivaltirchen stammt wohl das
Fragment mit dem Beginn einer Weihinschrift M... (Abb. 20,17), das man
wegen der auf dem Sockel der Geniusstatue dargestellten Frauen (Abb. 9) als
Anfang einer Weihung an die einheimischen Muttergottheiten, die Matres oder
Matronae deuten kénnte. Ob jedoch das Heiligtum tatsichlich solchen Gott-
heiten geweiht war, muss offen bleiben, da weder Reste des Kultbildes noch
andere in diese Richtung weisende Funde bekannt sind.
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Tempelbauten und Landschaft e

Der Standort vieler gallorémischer Heiligtiimer nimmt «eine gewisse Riicksicht
namentlich auf erhéhte Lage und freien Ausblick»*). Besonders der Tempel
selbst erhob sich oft in dominierender Position und war je nach topographischer
Lage von weitem sichtbar. Ein weiteres Merkmal ist das Einfithlungsvermégen
in die natiirlichen und landschaftlichen Gegebenheiten der Umgebung), Aus

der Lage der Tempelbauten kann man schliessen, dass im religiésen Empfinden
und im Kult die Natur eine bedeutende Rolle spielte.
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Abb. 28 Blick von Osten auf das Heilig-
tum auf der Flihweghalde, gegen Augu-
sta Rauracorum und das Basler Rhein-
knie (im Hintergrund). Zeichnung R.
Moosbrugger-Leu.

Diese charakteristische landschaftsverbundene Anlage zeigt auch das Heilig-
tum auf der Flihweghalde. Betrachtet man den Plan Abb. 2 und vergleicht ihn
mit dem Panorama Abb. 28, so wird klar, dass der Standort mit grosser Sorgfalt
ausgesucht worden ist. Der Tempel selbst liegt zuvorderst auf einem nach
Westen, gegen Augusta Rauricorum gerichteten Sporn mit nach Norden,
Westen und Siiden steil abfallenden Abhingen. Der einzige Zugang zum Heilig-
tum war im Osten, wo das kleine Plateau leicht ansteigend ausliuft. Die als Ein-
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Abb. 29 Blick von Siidosten auf den Tempel Riehen-Pfaffenloh. Vgl. Anm. 27.

heit geplante und gebaute Anlage niitzte die ebene Fliche voll aus und musste
sogar teilweise, nahe am Abhang, zusitzlich verstirkt werden?),

Der Sporn der Flithweghalde liegt direkt am Rande der weiten Rheinebene,
gute 20 m héher als diese. Der Tempel bot also nicht nureine weite Sicht iiber das
Rheintal, iiber Augst, Kaiseraugst und bis zum Grenzacher Horn bei Basel, son-
dern warauch von weither sichtbar. Das Heiligtum lag also einst keineswegs, wie
R. Laur schrieb, «abseits vom Getriebe der Stadt, in bergig zerkliifteter Wald-
gegend»*), sondern bildete - auf dem damals zweifellos nicht mit Wald be-
standenen felsigen Sporn - ein markantes Bauwerk am Rande der weiten Ebene,
nur eine gute halbe Wegstunde von der Koloniestadt entfernt.

In dhnlicher Lage waren auch andere gallorémische Tempel in Augst selbst
undin der weiteren Umgebungerrichtet (Abb. 1): Die Tempelbezirke auf Schon-
biihl und auf Sichelen (Abb. 24,1.2) lagen an der westlichen Boschungskante des
Plateaus, das die Augster Oberstadt trug; ihre Tempel waren von Westen her aus
weiter Entfernung sichtbar. Auch der Tempel von Riehen-Pfaffenloh lag auf
einer leichten Anhéhe iiber der Talaue der Wiese und bot eine weite Sicht iiber
das Basler Rheinknie bis zu den Vogesen und in den Jura (Abb. 29).

Am imposantesten gelegen war jedoch in der Gegend von Augst das Héhen-
heiligtum auf der Schauenburger Fluh (Gem. Frenkendorf) siidlich von Pratteln,
das zuoberst und zuvorderst auf einem 660 m ii.M. und damit fast 400 m {iber der
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Abb. 30 Blick vom rémischen
Podiumstempel auf dem Schon-
bithl in Augst auf zwei kleine
gallorémische  Quadrattempel
(im Vordergrund) und auf die
Schauenburger Fluh (Pfeil) mit
dem dortigen gallorémischen
Tempel.

Rheinebene und iiber Augst gelegenen Felskopf erbaut worden war (Abb.
24,3;30). Sein Standort bietet eine weite Aussicht iiber die nérdlichen Ausliufer
des Jura, ins Rheintal und auf das in Luftlinie nur 5 km entfernte Augusta Rauri-
corum. Nicht nur das Heiligtum auf der Flihweghalde, sondern auch dieser
gallorémische Tempel auf der Schauenburger Fluh diirfte vor allem von Pilgern
und Wallfahrern, die in der grossen Koloniestadt lebten oder dort zu tun hatten,
aufgesucht worden sein. In gut zwei Stunden Fussmarsch gelangten die Stadt-
bewohner auf diesen in weitem Umkreis um die Stadt héchsten Berg und konn-
ten im dortigen Heiligtum ihre Weihegaben niederlegen und opfern. Richteten
im spiten 2. und im 3. Jahrhundert Pilger oder Priester von der Schauenburger
Fluh ihren Blick nach Nordosten, so sahen sie in der Niederung nicht nur Augu-
sta Rauricorum vor sich ausgebreitet, sondern auch aus der Ferne das verwandte
Heiligtum auf der Flihweghalde heraufleuchten.
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Zu den Kleinfunden aus der Tempelanlage auf der
Flihweghalde

(S. Martin-Kilcher)

Anlisslich der Grabungen im Tempel auf der Flihweghalde kamen 1933 die
Reste von knapp 40 Tongefissen und 10 Glisern, einige metallene Objekte und
2 Miinzen zutage. Diese Funde, vor allem die Sigillatagefisse und die beiden
Miinzen, sind in erster Linie ein wichtiges Hilfsmittel zur Datierung des Heilig-
tums.

Mit Ausnahme der Sigiliataschale Drag. 27 (Abb. 32,38), die wohl noch vor
der Mitte des 2. Jahrhunderts gefertigt worden ist, gehoren die iltesten Sigillaten
indie zweite Hilfte des 2. Jahrhunderts (Abb. 32,44 und Katalognrn. 39.40). Der
tiberwiegende Teil der Keramik und der Gliser stammt aus dem 3. Jahrhundert;
darunter sind auch einige Sigillaten, die erst um bzw. nach der Mitte dieses Jahr-
hunderts angefertigt worden sind (Abb. 32,45;33,47). Auch die Fragmente der
mit Barbotine verzierten Schiisseln Abb. 32,4243 gehoren nach Ton und
Machart am ehesten ins 3. Jahrhundert. Hervorzuheben ist das Randstiick einer
grossen Sigillataschiissel mit den eingeritzten Buchstaben AVG (Abb. 33,46),
die wohl kaum mit einem richtigen Stilus geschrieben wurden, denn der Schrei-
bende musste immer wieder neu ansetzen. Ob das Graffito mit dem Name der
Koloniestadt Azgusta Rauricorum direkt zusammenhiingt, bleibt allerdings
offen. In den reliefverzierten bzw. mit Barbotine geschmiickten Schiisseln von
teilweise recht betrichtlicher Grosse wurden Speisen aufgetragen.

Zur kleinen Zahl der restlichen Feinkeramik gehéren zwei Tonbecher (Abb.
33,49) und einige Kriige fiir Wein und Wasser. Im tbrigen besteht das Ge-
brauchsgeschirr aus einfachen, teilweise handgemachten grauen und schwarzen
Kiichen- und Kochgefissen. Auch sie gehéren ins spitere 2. und ins 3. Jahr-
hundert: Der Topf Abb. 34,61 z.B. gehért zu einer in der Nordwestschweiz ver-
breiteten Keramikgruppe des 3. Jahrhunderts®). Interessant ist die grosse, von
Hand getépferte Schiissel Abb. 33,53 aus briunlichen Ton, deren Aussenwand
nur noch an wenigen Stellen intakt ist. An der Innenwandung hat der Topfer
oder die Topferin vor dem Brand mit drei Strichen ein eigenartiges Zeichen ein-
geritzt: Topfermarke oder unheilabwehrendes Zeichen?

In den Reibschiisseln (mortaria) Abb. 34,67.68 wurden Gewiirze zerrieben,
eine unentbehrliche Zutat der rtémischen Kiiche. Der Typus der Reibschiissel 67
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Abb. 31 Stehendes Paar. Sandsteinrelief aus Kaiseraugst. Um 200. Héhe 33 cm.

49



Abb. 32 Sigillataschale (38) und Sigillataschiisseln mit Barbotine (42.43) bzw. Reliefverzierung
(44.45.48). M. 1:2.
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Abb. 33 Sigillataschiisseln (46.47), Trinkbecher (49) und Schiisseln aus gréberem Ton (51.53).
M. 1:2.
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ist in unserem Gebiet fiir den genannten Zeitraum charakteristisch; innen und
am Rand ist er meist mit einem roten Uberzug versehen. Nr. 68 steht hingegen
bereits den spitromischen Formen nahe.

Die Gliser stammen aus derselben Zeit wie die Keramik. Nebst den wohl vor
allem zum Weintrinken gebrauchten Bechern mit und ohne Schliffdekor (Abb.
35,75-77), die bereits ins 3. Jahrhundert gehoren diirften, ist ein kleines Saug-
flischchen (Abb. 35,81) zu erwihnen; derartige, auch aus Ton hergestellte Klein-
gefisse dienten als Saugflischchen (titina) fiir Kinder ),

Metallobjekte sind nur wenige gefunden worden. Trachtschmuck war eine
durchbrochene Scheibenfibel in Form eines Tieres (Schlange?) mit zwei gegen-
einanderbeissenden Kopfen (Abb. 35,85). Ebenfalls als Trachtbestandteil
méchte ich den enfachen gegossenen Bronzering (Abb. 35,86) interpretieren,
der an zwei gegentiberliegenden Seiten deutliche Abniitzungsspuren zeigt und
demnach beidseits an etwas befestigt war. Es diirfte sich um einen Giirtelring
handeln). Giirtel mit einem Ring als Zwischenstiick sind seit dem spiten 2. und
im 3. Jahrhundert von Minnern getragen worden, und zwar nicht nur von Sol-
daten, sondern auch von Zivilpersonen. Einen derartigen Giirtel trigt z.B. der
Mann auf dem sog. Grabrelief eines Ehepaares, das in Kaiseraugst zutage kam
(Abb. 31): der tiefsitzende Gurt hielt die Tunika, das langirmlige Gewand,
zusammen.

Von einer eisernen Schnalle ist nurmehr der Biigel erhalten (Abb. 35,87). Es
ist nicht ganz sicher, ob die Schnalle einst einen Giirtel verschloss; einfache
Eisenschnallen gehérten etwa auch zum Pferdegeschirr oder wurden zu anderem
Zwecke gebraucht. Nach ihrer Kleinheit konnte das Fundstiick allerdings sehr
wohl als Giirtelschnalle gedient haben. Gute Vergleichsstiicke finden sich vor
allem in spitromischer Zeit und im germanischen Bereich*?), Unser Exemplar
diirfte noch ins 3. Jahrhundert gehoren, da aus dem Heiligtum sonst keine Funde
des spiiten 3. und des 4. Jahrhunderts bekannt sind. Zwar gibt es ihaliche For-
men von Eisenschnallen auch im Mittelalter, im 13./14. Jahrhundert, doch sind
diese meist grosser und ihr Biigel weniger oval gerundet*?).

Zwei weitere Eisenfunde, ein kleines Messer mit gekerbtem Riicken (Nr.
88) und eine Lanzenspitze mit geschlossener Tiille (Nr. 89), sind leider nicht
mehr vorhanden. Das kleine Messer mit «Kerbverzierung auf dem Riicken» ge-
hért offensichtlich zu einer Gruppe von Messern des 3. und 4. Jahrhunderts, die
im germanischen Bereich iiblich waren*). Mit der Eisenschnalle Abb. 35,87 wire
es das zweite Fundstiick germanischen Charakters vom Tempelbezirk Flihweg-
halde. In welchem Zusammenhang diese Objekte hierhin gelangt sind, muss
offen bleiben®).
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Abb, 34 Rauhwandige Topfe und Schalen (54-61), Kriige (69.70) und Reibschiisseln (67.68).
M. 1:2 (67.68 1:4).
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Abb. 35 Glasgefisse (75-81), Bronzefibel mit Emaileinlagen (85), Giirtelring aus Bronze (86) und
Schnalle aus Eisen (87). M. 2:3 (85 1:1).
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Was tragen nun diese Funde zur Geschichte des Tempels Fliihweghalde bei? Das
Heiligtum wird im spiteren 2. Jahrhundert erbaut worden sein. Seine Bliitezeit
war die erste Hilfte des 3. Jahrhunderts. Funde, die ans Ende des 3. oder gar ins
4. Jahrhundert gehoéren, fehlen. Nach der einen Miinze, einer Prigung des
Gallienus (253-268), und den jiingsten Sigillatagefissen wurde der Tempel-
bezirk irgendwann zwischen 253 und 270/80 zerstort und danach nicht wieder
aufgebaut.

Die Gefissformen zeigen durchaus einen «normalen» Querschnitt durch das
Alltagsgeschirr. Spezielles, fiir kultische Zwecke reserviertes Geschirr liegt nicht
vor. Esistjedoch nichtauszuschliessen, dassdieverzierten Sigillataschiisseln Abb.
32,43.44;33,46, deren Reste unmittelbar neben der Grube im Hof gefunden
wurden (Abb. 6), zum Spenden beniitzt worden sind. Die Auswahl an Kiichen-
geschirr, Servierschiisseln, Ess- und Trinkgeschirr weist vielleicht auch darauf-
hin, dass dhnlich wie bei heutigen Wallfahrtsorten beim Tempel Schenken und
Wirtsstuben standen. Der Tempelhof selbst mass nur etwa 21x 14 m. Eine Innen-
bebauung in Form einer Porticus ist zwar nachgewiesen (s.0.), doch diirften
Anlagen fiir die Pilger am ehesten weiter 6stlich und ausserhalb des Bezirks ge-
standen haben.
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Katalog der Funde von 1933

Zuerst werden die Steindenkmiler (Nrn. 1-21) und Bauteile (Nrn. 22-37) beschrieben, danach
folgt der von 8. Martin-Kilcher verfasste Katalog der Kleinfunde (Nrn. 38-91). Die den Objekten
vorangestellten Katalognummern entsprechen den auf den Abbildungen beigeschriebenen Num-
mern. Die Inventarnummern der Objekte sind in Klammern angegeben. Zu den fiir einzelne Funde
iiberlieferten Fundstellen vgl. Abb. 6.

Die STEINDENKMALER (Abb. 7-11. 18-20. 36)

1-10  Fragmente einer unterlebensgrossen Statue (Genius) aus Muschelkalk:

L= -

10

Kopf-und Schulterpartie, fragmentiert und teilweise stark verwaschen. Das Gesichr ist
abgeschlagen. Die welligen Haare fallen, sich dem Hals anschmiegend, auf den Riicken.
Die erhaltene rechte Brustseite ist nackt; auf dem Riicken Trennlinie zwischen rech-
tem Arm und Schulter deutlich sichtbar (nebst sekundir entstandenen Rillen).

Auf dem Kopf trigt der Genius eine sechseckige Mauerkrone mit sechs durch Stege
eingefassten Feldern, die auf der Vorderseite zu halbkreisformigen Vertiefungen aus-
gewaschen sind. Héhe 55 em (1933.561).

Bruchstiick eines Fiillhorns mit drei herabhingenden Trauben und Friichtekranz. Die
obere Partie des Friichtek ranzes ist schriig abgeschlagen. Ein schrig abgeschlagener seit-
licher «Fortsatz zeigt, dass das Horn nicht frei stand. Héhe 30 cm (1933.562).

Fragment des linken Ellbogens mit dem herabhingenden Mantel. Hohe 24,5 ¢m
(1933.563).

Bruchstiick einer halbsiulenartigen Skulptur mit teilweise fragmentiertem Relief von
fianf bekleideten Frauengestalten; eine zentrale Figur sitzend, die iibrigen stehend, im
einen angewinkelten Arm Geschenke tragend. Stark verwaschen. Héhe 31 cm
(1933.565).

Fragment einer herabhiingenden Mantelpartie. Hohe 18,8 cm (1933.565).
Fragment einer Mantelpartie. Hohe 11 em (1933.566).

Unbestimmbares Bruchstiick. Héhe 10 cm (1933.567).

Unbestimmbares Bruchstiick. Héhe 22,5 em (1933.1029).

Unbestimmbares Bruchstiick: Teil eines Armes mit Gewandfalten(?). Linge 14,5 cm
(1933.1030).

Unbestimmbares Bruchstiick. Héhe 9 cm (1933.580).

Herr Dr. M. Joos, Laboratorium fiir Urgeschichte der Universitit Basel, der freundlicher-
weise die Fragmente Nrn. 1-10 begutachtet hat, kommentiert sie wie folgt:

«Was der Archiologe als ,Muschelkalk” bezeichnet, ist ein porig verwitternder, oolitisch-
muschelreicher Jurakalk. Die Grundmasse besteht aus etwa | mm grossen Rogen, die
in Schilllagen stark zuriicktreten. Beim verwendeten hellen Gestein diirfte es sich um
sogenannten Laufener Kalkstein der oberen Oxford-Stufe (Séquanien) handeln, der in
Augusta Rauricorum auch als Baustein Verwendung fand. Wegen seiner relativ weit-
stindigen Kliftung sind Monolithe hiufig aus diesem Malmkalk gefertigt wordens.
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11 Oberschenkel und Schoss einer sitzenden (?) nackten Frauenfigur; aus Kalkstein; im Zen-
trum Befestigungsloch mit rundstabigem Eisenstift (Linge 9 ¢cm). Auf dem linken Ober-
schenkel abgebrochener Ansatz (von einer Hand oder einem Fiisschen?). Breite 18,5 cm,
Héhe 7 cm (1933.130).

12 Képfchen mit lockigem Haar, aus (stark beschidigter) «Scheiber herausblickend (imago
clipeata); aus grauem Sandstein. Auf der Riickseite unbearbeitet, mit einem Zapfen zum
Einsetzen in anderes Material. Hohe 15,4 cm (1933.125).

13 Bruchstiick einer vermutlich eckigen Statuenbasis mit linkem Fuss einer kleinen mensch-
lichen Figur; aus grauem Sandstein. Hohe 9,5 em, Breite 11 em (1933.127).

14 Bruchstiick eines Schenkels, wahrscheinlich zu 13 gehorig; aus grauem Sandstein. Hohe
9,5 cm (1933.128).

15 Bruchstiick einer runden Statuenbasis mit Zehenpartie des linken und Ansatz des rechten
Fusses einer kleinen menschlichen Figur; aus gravem Sandstein, Hohe 10,5 cm, Breite 17 cm
(1933.129).

16 Eckeeiner schlichten Statuen( ?)basis; aus Kalkstein. Hohe 7 cm, Breite 10 em (1933.130a).

17 Bruchstiick eines am oberen Randabschluss profilierten Altars oder einer Statuenbasis; aus
grauem Sandstein. Am glatten Spiegel Rest des Anfangsbuchstabens einer Inschrift: M...

Héhe 12 cm, Breite 17,4 cm (1933.126). - Zum Inschriftrest vgl. H. Nesselhauf u. H. Lieb,
Dritter Nachtrag zu CIL XII1, in: 40.Ber. RGK. 1959, 158f.

18-20 3 Bruchstiicke einer niedrigen viereckigen Sandsteinplatte mit profiliertem Rand. Grésste
Hahe 12,2 em, Linge 50,5 cm (1933.568+569+1031).

21 Bruchstiick eines Sockels(?) mit Spiegel und Wulst; aus Kalkstein (Rogenstein). Hohe
8 cm (1933.1032).

BAUTEILE
22 Hohlziegel, aus Ton. Linge 41,7 cm (1933.1028).

23-26 4 Leistenziegel, aus Ton (1x 46 x 35 cm; 1x 47 em lang; 1x 36 cm breit), davon einer mit
Nagel (1933.1035-1038).

; (A g
Abb. 36 Drei wahrscheinlich zur Statue des Genius (vgl. Abb. 10.11) gehérende Bruchstiicke (8-10),
deren exakter Fundort nicht iberliefert ist. M. 1:5.
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27-28 2 eiserne Nigel mit breitem Kopf und vierkantigem Schaft, Linge 15,7 und 10,3 cm
(1933.3714372).

29-37 9 eiserne Nigel mit vierkantigem Schaft, teils verbogen, teils fragmentiert. Linge 3,5 bis
etwa 14 cm (1933.620-627+1033).

Ferner etliche nicht inventarisierte Fragmente von Leisten- und Hohlziegeln sowie von Tubuli mit
breiter Rillung (letztere gefunden neben der Grube im Hof, vgl. Abb. 6). Die im Fundbericht
(s.0). erwihnten Reste von farbigem und weissem Wandverputz sind nicht mehr vorhanden.

Die KLEINFUNDE (Abb, 32-35)

BS = Bodenscherbe, RS = Randscherbe, WS = Wandscherbe, Rdm. = Randdurchmesser.

Augster Thermen  E. Ettlinger, Die Keramik der Augster Thermen. Monographien z. Ur-u. Frith-
geschichte der Schweiz 4 (1949).

Gorbelhof E. Ettlinger, in H. Bogli u. a., Eine gallordmische Villa rustica bei Rheinfelden.
Argovia 75,1963,5{f.

Karnitsch P. Karnitsch, Die Reliefsigillata von Ovilava. Schriftenreihe des Inst. f. Landes-
kunde von Oberésterreich 12 (1959).

Ricken H. Ricken, Die Bilderschiisseln der rémischen Topfer von Rheinzabern ( Tafel-
band) (19482).

Ricken-Fischer H. Ricken u. Ch. Fischer, Die Bilderschiisseln der rémischen Tépfer von
Rheinzabern (Textband) (1963). = Ebd. die zu den Nrn. 45-47 genannten
Mativbezeichnungen.

Stanfield-Simpson ]. A. Stanfield u. G. Simpson, Central Gaulish Potters (1958).

Terra sigillata

38 RS Schale Drag. 27, mit Doppelrille unter dem Rand. Rdm. 9,2 cm. Keine siidgallische Ware
(1933.586).

39 WS Teller Drag. 18/31. Mittel- oder ostgallisch (1933.138).
40 WS grosser Teller Drag. 31 (?). Mittel- oder ostgallisch (1933.587).
41 BS Reibschiissel Drag. 43; Kérnung stark abgeniitzt. Ostgallisch (1933.1019).

42 Fragmentierte RS Schiissel Niederbieber 19, mit Barbotineverzierung, Ton hellrotlich-gelb.
Ostgallisch (1933.1022).

43 3'WS grosse, dickwandige Schiissel (7) mit Barbotineverzierung (Hund? Ranken mit Blittern).
Ostgallisch (1933.579+584+1020).

44 Grosses Fragment (4 RS u. 6 WS) Schiissel Drag. 37. Art der mittelgallischen sog. Paternus-
Censorinus-Gruppe. Rdm. 23 cm. Zum Eierstab mit Astragalband vgl. Stanfield-Simpson Abb.
29,2; freie Tierdekoration mit Blittchen vgl. Stanfield-Simpson Taf. 106;109; Karnitsch Taf.
54,5-7 (1933.573+582).
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45 Fragmentierte BS u. 2 WS Schiissel Drag 37. Noch erkennbar Doppelkreis mit Fuss (wohl eines

46

47

48

Eras als Bogenschiitze) K 20 und Doppelblittchen im Zwickel P 145, Rheinzaberner Ware,
verwandt mit der Art des Comitialis VI (vgl. Ricken Taf. 105,8.12) (1933.580+1021+585).

3 RS u. 1 WS Schiissel Drag. 37. Auf dem Rand Graffito, wohl AVG. Rdm. unbest. Von der
Dekoration noch erkennbar der Rest eines nach links springenden Panthers vor stilisiertem
Baum (O 161/161 a?). Ostgallische Ware, wohl aus Rheinzabern, mit unsauber angedrehtem
Bodenteil (1933.577+578+576+1018).

Fragmentierte RS u, 2 WS Schiissel Drag. 37. Eierstab E 48; von der Reliefdekoration erkennbar
nach rechts springender Panther, Variante zu T 32, mit Blittchen zwischen den Tieren. Am
Rande Reste von schrigen Barbotinestrichen! Ostgallische Ware aus Rheinzabern (1933,
574+575+581).

WS-Splitter Schiissel Drag. 37. Erkennbar ein nach links springendes Tier und weiterer
Dekorationsrest. Ostgallisch (1933.583).

Ubrige Keramik

49

50
51

52

33

54

55
56

37
58
39

61

2 WS Becher Niederbieber 33 mit alternierend runden Dellen und senkrechten Falten. Ton
grau. Oberfliche etwas geglittet, nicht iberzogen (1933.603).

BS Becher Niederbicher 33. Ton graubraun. Reste eines schwarzen Uberzugs (1933.604).

2 RS Schiissel. Ton rotlichbraun. Rand aussen z. T. unsorgfiltig (oder beabsichtigt?) wellen-
artig. Rdm. 21,5 cm. Vgl. Erelinger, Augster Thermen Taf. 20,42; Gérbelhof Taf. 5,8 (1933.618).

RS Schiissel (?). Ton wie 51. Rdm. unbest.; verschliffen (1933.614).

Teil einer tiefen Schiissel. Handgemacht und iiberdreht. Ton briunlich, aussen TN-artig ge-
schmaucht. Oberfliche aussen grésstenteils abgeplatzt. Innen unter dem Rand vor dem Brand
eingeritztes Zeichen. Rdm. ca. 21,5 em (1933.607).

RS tiefe Schiissel. Ton briunlich, aussen schwirzlich, schwach gemagert. Wohl handgemacht
und @iberdreht. Aussen horizontale Glittstriche, Rdm. unbest. (1933.602).

RS rauhw. Topf. Ton briunlich, wenig gemagert. Rdm. ca. 12 cm (1933.613).

RS rauhw. Topf. Ton graubraun, wenig gemagert. Rdm. ca. 13 cm. Vgl. Gérbelhof Taf. 7,14
(1933.616).

RS rauhw. Topf. Ton grau, wenig gemagert. Rdm. 10,5 cm. Vgl. Gorbelhof Taf. 7,14 (1933.617).
2 RS Topf wie 57. Rdm. ca. 12 cm (1933.612).

RS rauhw. Topf. Ton grau, aussen briaunliche Haut. Rdm. 12-13 cm. Vgl. Gérbelhof Taf. 7,7
(1933.615).

RS rauhw. Topf. Ton dunkelgrau, gemagert. Oberfliche schlecht erhalten, jedoch hachst-
wahrscheinlich mit horizontalem Kammstrich. Rdm. ca. 12,5 cm (1933.143).

RS u. WS rauhw. Topf, handgemacht und Randpartie iberdreht. Ton im Kern briunlich,
aussen schwarz, wenig gemagert. Aussen horizontaler Kammstrich. Rdm. unbest.
(1933.600+1027).
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62

63

63

67

70

71
72
73
74

4 WS von Topf wie 61. Ton hellgrau. Zwischen dem horizontalen Kammstrich kleine senk-
rechte Biindel (1933.606+605+150+1024),

2 WS Topf wie 61. Ton briunlich bis schwarz. Horizontaler Kammstrich (1933.1025+1026).

1 WS Topf wie 61. Ton briunlich, aussen schwarz, innen grau. Scharfgezogener horizontaler
Kammstrich (chne Nr.).

WS, wohl handgemachter Topf. Ton briunlich (1933.611).
Unbest. BS rauhw. Topf. Ton briunlich-grau, wohl Scheibenware (1933.151).

Frag. sog. ritische Reibschiissel. Ton orange, feinsandig. Karnung stark abgentitze. Am Rand
wenig Reste des dunkelroten Uberzugs. Rdm. ca. 32 cm (1933.608+609).

3 RS u. 1 WS Reibschiissel. Ton orange, wenig gemagert. Grobe Kérnungsreste. Innen und
aussen auf dem Rand ehemals roter Uberzug. Rdm. unbest. (1933.610).

RS Krug mit Wulstrand. Ton orange. Vierstabhenkel. Rdm. ca. 5 cm (1933.137).

RS grosser Doppelhenkelkrug mit Wulstrand und gegliedertem Hals. Ton orange-briunlich.
Rdm. 8,5 cm (1933.1023).

Zweistabhenkel von Krug. Ton briunlich, verschliffen (1933.619).
BS Krug mit Standwulst. Ton beige. Bdm. ca. 6,5 cm (1933.141).
2 WS Krug. Ton beige (1933.139+140).

BS Krug. Ton rétlich-beige. Bdm. unbest. (1933.142).

Glas

15

76

ki)

78
79

80

81

82
83
B84

60

Frag. RS Becher aus entfirbtem Glas, formgeblasen. Unter dem Rand und auf der Wand hori-
zontale Schliffrillen (1933.597).

WS Becher aus entfirbtem Glas, formgeblasen? Horizontale Schliffrillen; unter dem Rand
Zone mit schrigen Rillen und evtl. Rest einer figiirlichen Darstellung? (1933.596).

RS u. WS Becher aus fast entfirbtem Glas mit leicht aus- und aufgebogenem Rand mit abge-
sprengter, etwas iiberschliffener Randkante (1933.598+599).

BS Schale oder Teller aus entfirbtem Glas, wohl formgeblasen und iiberarbeitet (1933.146).

Mehrere Frag. einer Vierkantflasche aus griinblauem Glas. Auf der Bodenunterseite Rosette in
Kreis; mit flachem, zweistabigem Henkel (leicht angeschmolzen) (1933.144+ 147+588+590).

Halsfrag. einer Flasche(?) aus fast entfirbtem, leicht griinlichem Glas mit wenig linglichen
Blischen (1933.595).

Mehrere Frag. eines kleinen Saugflischchens aus griinlichem, wenig blischenhaltigem Glas
(1933.152+149+589+591+592).

WS Gefiss aus hellgritnem Glas (Flasche?) (1933.145).
Kleine WS griinliches Glas. Oberfliche einseitig angeschmolzen (1933.148).
WS hellgriinliches Glas. Angeschmolzen (1933.594).



Bronze

85 Durchbrochene Scheibenfibel, mit verschiedenfarbigem Email gefiillt, mit zwei gegenein-
anderbeissenden Tierkopfenden. L. 2,8 cm (1933.131 = E. Riha, Die romischen Fibeln aus Augst
und Kaiseraugst. Forschungen in Augst 3, 1979, Nr. 1614).

86 Gegossener, leicht fazettierter Ring. An zwei sich gegeniiberliegenden Stellen innen deutliche
Abniitzungsspuren; Dm. 4,6 cm (1933.571).

Eisen
87 Schnallenbiigel, aus einem Stiick geschmiedet. Flachrechteckiger, nach aussen leicht auslaufen-
der Biigelquerschnitt. H. 3,9 cm (1933.153).

88 «Messer mit Kerbverzierung auf dem Riicken. L. 8,3 cm; grosste Breite der Klinge 3,3 cm»
(1933.572; zurzeit nicht auffindbar).

89 «Speerspitze mit geschlossener Tiille und viereckigem Nadelloch. L. 21,8 cme (1933.132;
zurzeit nicht auffindbar).

Munzen
90 «Miinze aus Bronze. Avers: Kopf des Kaisers Gallienus mit Strahlenkrone nach rechts. Schrift

unleserlich (253-268 n. Chr.). Revers: Weibliche stehende Figur nach rechts, Schrift unleser-
lich.» (1933.570; zurzeit nicht auffindbar).

91 As des fritheren 2. Jahrh. n. Chr., stark verschliffen (frdl. Bestimmung H. M. von Kaenel und
F. Koenig, Bern). - Laut Eintrag von R. Laur-Belart in Minzkartei des Historischen Museums
Basel gefunden «am 9. Juni 1933 bei der dstlichen Hofmauer» (1933.133).

Anmerkungen

1) Laur 1935. - Berichte des Ausgribers erschienen ferner in National-Zeitung Basel 6.11.1933
(Nr. 516), Basler Nachrichten 18.2.1934, Sonntagsblatt (Nr. 7) und Jahresber. Schweiz. Ges. f.
Urgeschichte 25, 1933, 94f.

2) Laur 1935, 641f.
3) Gerster 1944,

4) K. W. Muckelroy, Enclosed Ambulatories in Romano-celtic Temples in Britain. Britannia
7,1976, 173fF.

5) Dieser Meinung war schon Laur in seinem Grabungsbericht (s.0.).

6) H. Koethe, Die keltischen Rund- und Vielecktempel der Kaiserzeit. 23. Ber. Rém.-Germ.
Kommission 1933,77.85. - Vgl. etwa H. von Petrikovits, Das rémische Rheinland (1960) 140.

7) Vgl. die Literaturzusammenstellung S. 631,

8) Espérandieu I-XI (1907-1938) und Espérandieu, Germanie. - Nicht aufgenommen sind Dar-
stellungen von Genien innerhalb von Gruppen.

9) Espérandieu V, Nr. 3670 (Reims).
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10) Vgl. Kunckel 1974, 72.

11) Dieszeigt cin Vergleich der Gesteinsstruktur zwischen Fiillhorn und Schulterpartie der Statue.
Freundl. Hinweis M. Joos, dem wir auch weitere Angaben zum Steinmaterial verdanken.

12) z.B. Espérandieu, Germanie Nrn. 52,161,171 (= unsere Abb. 17), 244,245.

13) z.B. Espérandieu, Germanie Nr. 327 (Ladenburg).

14) Espérandieu, Germanie Nr. 4 (Niederbieber), Nr. 111 (Breidenbach).

15) Espérandieu X, Nr. 7526.

16) z.B. H. Klumbach, Der rémische Skulpturenfund von Hausen an der Zaber (1973) Taf. 11ff.
17) Vgl. E. Howald und E. Meyer, Die romische Schweiz (1940) 192.229.268.

18) Vgl. zum folgenden Lewis 1966.

19) Lewis 1966, 8.

20) Bereits F. Oelmann, Germania 17, 1933, 169ff. zihlte 21 verschiedene Typen. Vgl. jetzt auch
Lewis 1966.

21) Lewis 1966, 12f.

22) Zum gleichen Resultat kommt (anhand der Fundamenttiefen des Vierecktempels Augst-
Sichelen 1) G. Th. Schwarz, in: Provincialia. Festschr. R. Laur-Belart (1968) 454.

23) G.Th. Schwarz, Ein neuer gallorémischer Tempelin Augst. Ur-Schweiz 23, 1959, 1ff. (= Augst
Sichelen 1; zu diesem und den beiden Tempeln Sichelen 2 und 3 vgl. auch Jahrb. Schweiz.
Ges. f. Ur- und Frithgesch. 54, 1968/69, 1261t.).

24) H. Bogli, Ein Heiligtum der Civitas Rauracorum, in: Helvetia Antiqua. Festschr. E. Vogt
(1966) 209ff.

25) Ders., Ur-Schweiz 27, 1963, 64f.

26) Th. Striibin, Das gallo-rémische Hohenheiligtum auf der Schauenburgerflue. Helvetia
archaeol. 5, 1974, 34 ff.

27) R. Moosbrugger-Leu, Die Ur- und Frithgeschichte, in: Riehen - Geschichte eines Dorfes
(1972) 48fF.

28) Chr. Simonett, Octodurus. Zeitschr. f. Schweiz. Arch. und Kunstgesch. 3, 1941, 771f. -
L. Closuit, Helvetia archaeol. 10, 1979, 105ff.

29) K. Schwarz, Atlas der spiitkeltischen Viereckschanzen Bayerns (1959). - H. Griitter, Zur Ent-
deckung einer spitkeltischen Viereckschanze im Grossen Bremgartenwald bei Bern. Ur-
Schweiz 29, 1965, Lff. - F. Kuhn, Eine keltische Viereckschanze auf dem Rithrberg bei Wyhlen.
Die Markgrafschaft 17, 1965, Heft 6.

30) Koethe (wie Anm. 6) 14,

31) Stihelin 1948, 557.

32) Vgl Bogli (wie Anm. 24).

33) Lewis 1966, 48f.

34) H. R. Wiedemer, Jahrb. Schweiz. Ges. f. Ur- und Frithgesch. 53, 1966/67, 73 und Abb. 10
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35) Koethe (wie Anm. 6) 13,
36) Moosbrugger-Leu (wie Anm. 27) 49,

37) Der Abhang auf der Siidseite zeigt auf der Hohe des Tempelumgangs einen unruhigen Verlauf
der Hohenkurven (326 und 327 m), was dafiir sprechen konnte, dass hier das Plateau ur-
spriinglich weiter nach Siiden gereicht hat und erst in nachrémischer Zeit abgerutsche ist;
vgl. bereits Laur 1935, 64.

38) Laur 1966, 160.

39) Vgl. demnichst S. Martin-Kilcher, Die Funde aus dem rémischen Gutshof von Laufen-
Miischhag. Schriftenreihe der Erzichungsdirektion Bern (1980).

40) Zu den Bechern vgl. etwa C. Isings, Roman Glass from dated Finds (1957) Form 96, mit teil-
weise hoheren, schlanken Exemplaren (zu Nr. 76.77) und Form 1312 (zu Nr. 75); zum Saug-
flischchen Nr. 81 vgl. ebd. Form 99.

41) Vgl. zuletzt S. v, Schnurbein, Das rémische Griberfeld von Regensburg. Materialh. Bayer.
Vorgesch. 31 (1977) 88ff,

42) Vgl.z.B.E. Keller, Die spitriomischen Grabfunde in Stidbayern. Miinchner Beitr. z. Vor-und
Friihgesch. 14 (1971) 74ff., Abb. 25,2,

43) Vgl. etwa J. Ewald u. ]. Tauber, Die Burgruine Scheidegg bei Gelterkinden. Schweiz. Beitr. z.
Kulturgesch. u. Arch. des Mittelalters 2 (1975) 81.100 (F 28,29). - Auch J. Tauber, dem ich die
Eisenschnalle zeigte, hilt sie nicht fiir mittelalterlich,

44) Freundl. Hinweis M. Martin. - Vgl. R. Roeren, Zur Archiologie und Geschichte Siidwest-
deutschlands im 3. bis 5. Jahrhundert n. Chr. Jahrb. RGZM 7, 1960, 214fF,, bes. 231 und
Abb. 22,11.

45) Man kénnte an den Untergang des Tempels in der zweiten Hilfte des 3. Jahrhunderts denken,
falls dieses Heiligtum bei einem der alamannischen Raubziige zerstért worden ist.
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Abbildungsnachweis

Umschlagbild Foto K. Wyss, Basel

Abb. 1 Zeichnung M. Martin iiber Landeskarte 1:25'000 (reproduziert mit Bewilligung der
Eidgendssischen Landestopographie vom 20.2.1980)

Abb. 2 nach Laur 1935, Abb. 3 (umgezeichnet) und Aufnahme A. Wildberger 1950

Abb. 3 nach Laur 1935, Abb. 1

Abb. 4 Fotos R. Laur-Belart

Abb. 5 Zeichnungen A. Gerster (unten) und M. Martin (oben) nach Laur 1935, Abb. 1.2

Abb. 6 Umzeichnung M. Martin nach Laur 1935, Abb. 1

Abb. 7-9 Fotos Historisches Museum Basel und E. Schulz, Basel

Abb. 10-11 Zeichnung O. Garraux, Basel

Abb. 12 Zeichnung M, Martin nach Zusammenstellung E. Riha

Abb. 13 Umzeichnung O. Garraux, Basel, nach Espérandieu V, Nr. 3670

Abb. 14 Foto Rém.-German. Zentralmuseum Mainz (= A. Kaufmann-Heinimann, Die

rémischen Bronzen der Schweiz 1: Augst und das Gebiet der Colonia Augusta
Raurica, 1977, 54f. und Taf. 51)

Abb. 15 Foto Saalburg-Museum (= Espérandieu, Germanie Nr. 161)
Abb. 16 Zeichnung O. Garraux, Basel, nach Entwurt E. Riha
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Abb. 17 nach Espérandieu, Germanie Nr. 171

Abb. 18 Zeichnung O. Garraux, Basel

Abb. 19 Foto K. Wyss, Basel

Abb, 20 Zeichnung O. Garraux, Basel

Abb, 21 nach Lewis 1966, Abb. 38

Abb. 22 nach Lewis 1966, Abb. 43 und D. Grivot, Autun (1968)
Abb. 23 nach Ur-Schweiz 2, 1938, Abb. 20 (= Stihelin 1948, Abb. 177)
Abb. 24,1 nach Laur 1966, Abb. 46

Abb, 24,2 nach R. Laur-Belart, Ur-Schweiz 31, 1967, Taf. I (nach S. 46)
Abb. 24,3 nach Striibin (wie Anm. 26) Abb. S. 40

Abb. 24,4 nach Moosbrugger-Leu (wie Anm. 27) Abb. 33

Abb. 25 nach Helvetia archaeol. 10, 1979, Abb. §. 106

Abh, 26 Zeichnung O. Garraux, Basel, und M. Zaugg, Bern

Abb. 27 nach Laur 1966, Abb. 23

Abb. 28 Zeichnung R, Moosbrugger-Leu, Basel

Abb. 29 nach Moosbrugger-Leu (wie Anm. 27) Abb. 32

Abb. 30 Foto 8. Martin-Kilcher

Abb. 31 Foto E. Schulz, Basel

Abb. 32-35  Zeichnung H. Dettwiler, Genf

Abb, 36 Zeichnung O. Garraux, Basel

Seit 1976 erscheinen als neue Reihe die AUGSTER MUSEUMSHEFTE, die in
Wort und Bild die Bestinde des Augster Museums den Freunden der rdmischen
Archiologie und Kulturgeschichte vorstellen wollen.

Die Hefte kénnen an der Museumskasse oder durch den Buchhandel bezo-

gen werden, Abonnementsbestellungen an:
Romermuseum Augst, CH -4302 Augst.

Heft 1: Alfred Mutz, Rémisches Schmiedehandwerk. 47 Seiten, 40 Abbil-
dungen. 1976 (Fr. 5.-).

Heft 2: Max Martin, Rémische Schatzfunde aus Augst und Kaiseraugst.
46 Seiten, 24 Abbildungen. 1977 (Fr. 6.-).

Heft 3: Emilie Riha, Der gallordmische Tempel auf der Flihweghalde bei
Augst. 64 Seiten, 36 Abbildungen. 1980.
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